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BRITISCH-DEUTSCHE FRIEDENSKONTAKTE IN DEN
ERSTEN MONATEN DES ZWEITEN WELTKRIEGES

Eine Dokumentation iiber die Vermittlungsversuche von Birger Dablerus

Von Bernd Martin

Bislang galt es als unbestritten, dafl Groflbritannien mit der am 3. Scptember 1939
in Berlin iiberreichten Kriegserklirung zum kompromifilosen Kampf gegen das na-
tionalsozialistische Deutschland antrat. Die Regierung Chamberlain schien durch die
Garanticerklirung fiir Polen (31. Mirz 1939), den Beistandspakt mit Warschau
(25. August 1939) und schliefllich die militirische Einl8sung dieser Verpflichtungen
die Politik des » Appcasement«, diesc gern pauschal als »Regenschirmdiplomatie« der
Schwiiche verdchtlich abgetane - britische Vorkriegsstrategie, ein fiir allemal aufge-
geben und statt dessen die totale Konfrontation mit dem Deutschen Reich gesucht
zu haben.

Eine differenziertere, vom wirtschafisgeschichtlichen Ansatz her ausgehende und
dic Person des Premierministers weitgechend ausklammernde Betrachrungsweise der
» Appeascment«-Konzeption! weist diesc jedoch als einc unabdingbare politische Not-
wendigkeit fiir die konservative Fiihrungsschicht aus. Denn allein im Zusammen-
gehen mit Deutschland lieflen sich auflenpolitisch dessen Hegemonialbestrebungen
bindigen und dariiber hinaus innenpolitisch fiir England sogar nutzbar machen, um
den unaufhaltsamen Abstieg als Weltmacht aufzuhalten und das »Gesundschrump-
fen« ohne cinschneidende soziale Umschichtungen zu erméglichen. Aus dieser —~ kon-
servativen — Sicht bedeutete ein langer, bis zur Erschdpfung beider Seiten gefiihrter
Krieg den Kollaps der britischen Weltgeltung mit allen seinen Konsequenzen fiir
die englische Gescllschaftsstruktur®. Solange der einzige alternative Biindnispartner,
die diplomatisch umworbenen, handelspolitisch jedoch als Konkurrenz empfundenen
USA sich weigerten, den Bestand Grofibritanniens und seines Empires zu garantieren,

1 Bernd Jiirgen Wendt, Economic Appeasement. Handel und Finanz in der britischen
Deutschlandpolitik 1933-1939, Diisscldorf 1971.

2 Zu den stirksten Befiirwortern eines harten Kriegskurses zihlten daher die Sozialisten
(Labour Party) und die ihnen nahestehenden Gewerksdhaften, mit denen Churchill unter
weitgchenden Zugestinduissen (z. B. einschneidende Reformen im Erzichungs- und Ge-
sundhcitswesen) seine Allianz gegen Hitler schloff. Diese selisame Koalition zwischen
imperial denkenden Konservativen und den die Arbeitermassen reprisentierenden politi-
schen Kriiften, d. h. unter Ausklammerung grofler Teile der besitzenden Oberschicht und
des cbenfalls materiell priveligierten Mittelstandes, bedeutete die endgiiltige Abkchr von
dem traditionellen Appeasement-Kurs. Dabej wurde Deutschland als Stabilisierungsfaktor
zugunsten des Biindnisses mit den USA aufgegeben. Vertiefende Untersuchungen zu diesen
innerbritischen Fragen fehlen bislang. Die neueste Darstellung von Angus Calder, The
People’s War. Britain 1939-1945, London 1969, behandelt den sozialen Wandel nur am
Rande.
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was ja Hitler bei jeder Gelegenheit verbal tat, konnte ein Zusammenprall der techni-
sierten Massenheere nicht im britischen Interesse liegen.

Nach dem unumginglichen Kriegsausbrudh, aus britischer Sicht vornehmlich von
Hitler und seinem anglophoben Auflenminister Ribbentrop provoziert, verfolgten
daher Chamberlain und das Forcign Office etwa drei Monate lang entsprechend
ithrer traditionellen Deutschlandkonzeption den Kurs, das Reich als zentral-
curopiischen Stabilisierungsfaktor sowie potentiellen Verbiindeten durch einen Wech-
sel in dessen kompromittierter Fihrungsspitze zu erhalten und somit den tatsich-
lichen Krieg zu vernieiden. Géring und die stirker mit ihm als mit Hitler sympathi-
sicrende Schicht einflufireicher Konservativer und hoher Militirs, die »wilhelmi-
nischen Imperialisten«, sollten daher in ihren Aversionen gegen den »Fithrer«, vor
allem hinsichtlich seiner Kooperation mit Stalin und den als Vabanquespiel beur-
teilten Angriffsplanungen fiir einen Westfeldzug, unterstiitzt und zum Handeln gegen
den Diktator ermutigt werden, Nicht so sehr der Nationalsozialismus und noch we-
niger die zukiinftigen Grenzen Polens als vielmehr die Person Hitlers stand zu
dicser Zeit cinem Ausgleich mit Deutschland im Wege. Mit einer Regierung Goring
hitte England vermutlich sofort Frieden geschlossen, wohl allerdings unter der Be-
dingung, dafl Deutschland die ihm nunmehr zugedachte Rolle des britischen Junior-
partners iibernommen hitte.

Hitlers Englandkonzeption kann, da sie aufs engste mit der Frage nach seinem
ganzen politischen Programm verkniipft ist, trotz neuester Spezialuntersuchungen®
nicht als restlos geklirt gelten. Ob er das programmatisch in »Mein Kampf« ver-
kiindete Biindnis mit England nur wihrend der Konsolidierungsphase seincs Regimes
aus taktischen Uberlegungen verfolgte, es dann in den Jahren vor Kriegsbeginn ge-
ringer, ja als iberfliissig einschitzte, um es dann nach seinen militirischen Triumphen
in verinderter Form wieder aufzugreifen und nun England in dic Position der mari-
timen, abhingigen Flankenmacht seines germanischen Grofreiches abzudringen —
diese Deutungsversuche vor dem jeweiligen politischen Hintergrund erscheinen plau-
sibler als Bemithungen, ein starres Englandprogramm nachzuweisen®. Dafl Hitler
daher nach dem Sieg in Polen einen voriibergehenden Frieden mit England gesucht
hat, um sich den deutschen Gewaltakt als »fait accompli« vilkerrechtlich sanktionie-
ren zu lassen, kann als momentanes opportunistisches Machttaktieren gleichermaflen
wic als notwendiger Schritt im Rahmen einer Weltkriegsstrategie gedeutet werden.
Ausgeschlossen mufl jedoch fiir die ganze Zeit des Krieges werden, dafl Hitler ernst-
haft ein Biindnis unter Gleichberechtigten mit England angestrebt hat. Im Oktober
1939 und erneut im Sommer 1940 sowie auf dem Hohepunkt des Ruilandfeldzuges
erwartete er immer cin Friedensbegehren der britischen Seite. Von Deutschland ging
daher bis kurz vor dem Zusammenbruch® kcine offizielle Fricdensinitiative aus.

3 Axel Kuhn, Hitlers auflenpolitisches Programm. Entstebung und Entwicklung 1919-1939,
Stuttgart 1970. josef Henke, Hitler und England. Vom Scheitern der Biindniskonzeprion
bis zum Kriegsbeginn. 1935/37 bis 1939. Phil. Diss. Freiburg 1972, erscheint im Harry-
Boldt-Verlag, Boppard am Rhein. Jost Diilffer, Hitler und die Marinefibrung. Marine-
planungen 1920—-1939, Phil. Diss. Freiburg 1972, erscheint im Droste-Verlag, Disscldorf.,

4 So stirker als anderc Eberhard Jadkel, Hitlers Weltanschauung. Entwurf einer Herrschaft,
Tiibingen 1969.

5 Ribbentrops »Sprachregelung« fiir Gespriiche mit den Westmichten, bzw. falls sich diese
weigern sollten, mit der Sowjetunion, vom Fcbruar 1945 diirfte der einzige diplomatische
Friedensschritt des Deutschen Reiches withrend des Zweiten Weltkrieges gewesen sein. Den
Text der »Sprachregelung« sichc bei Reimer Hansen, sRibbentrops Friedensfithler im
Frithjahr 1945« in; Geschichte in Wissenschaft und Unterridht, 1967, S. 716-730.
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Eigene deutsche Sondierungen, bzw. von deutscher Seite aus geforderte Vorhaben
Neutraler, dienten lediglich dem Zwedk, eine mégliche Verhandlungsbereitschaft der
Englinder zu wedken und sie zu einem Friedensschritt zu verleiten, der in den
ersten Kriegsmonaten einer Kapitulation gleichgekommen wire.

Wenn Verhandlungen aus dieser Siegerhaltung aussichtslos erschienen, so mufiten
auch schon von deutscher Seite lancierte Geriichte iiber etwaige Gespriche die ohne-
hin schlechte Kampfmoral der Alliierten weiter schwichen. Wie die Regierung
Chamberlain mit einem in Aussicht gestellten Frieden Géring gegen Hitler aus-
zuspielen gedachte, so versuchte der deutsche Diktator mit Friedensverheiflungen
England von Frankreich zu trennen. Den Begriff Frieden als Mittel psychologischer
Kriegfiihrung zu pervertieren, verstand Hitler ausgezeichnet; doch machte auch die
britische Seite in Propaganda und geheimen Fiihlungnahmen von der Méglichkeit
Gebrauch, durch das Wedsien von Illusionen politische Fehlentscheidungen in Berlin
herbeizufiihren. Bei allen Initiativen, ein Friedensgesprich anzubahnen, sind dic Mo-
tive von echter, durch Regierung und Volk getragener Friedensbereitschaft, iiber
machtpolitisches Taktieren bis hin zu psydhologischen Einschiichterungsbestrebungen
flieBend, zumal alle drei Faktoren bei den meisten Sondierungen incinandergreifen.
Ende 1939 iiberwog jedoch, zumindest auf britischer Seite sowie im Kreis um Goring,
rationales Handeln gegeniiber propagandistischen Effekten.

Von den unmittelbar nach Kriegsbeginn eingeleiteten Gecheimverhandlungen zwi-
schen Berlin und London ~ die franzosische Fithrung galt in beiden Lindern als
abhiingig von der britischen Politik — sind die iiber den Schweden Birger Dahlerus,
eigentlich eine bislang unbekannte Fortsetzung seiner Bemiihungen in den letzten
Friedenstagen®, als die wichtigsten anzusehen, da in sie auf beiden Seiten die héch-
sten Regierungsinstanzen, Chamberlain und Hitler, verwickelt waren. Lassen sich
parallele Aktionen iiber die Hauptstidte der Neutralen, wenn nicht mit dem ge-
druckt vorliegenden deutschen Aktenmaterial’, so doch nach Recherchen im Poli-
tischen Archiv des Bonner Auswirtigen Amtes wenigstens in groben Umrissen er-
hellen®, so reichten die beiden einzigen deutschen Dokumente zu dem Unternehmen
Dahlerus fiir eine Rekonstruktion des Vorganges nicht aus®. Erst die Freigabe der

6 Birger Dahlerus, Der letzte Versuch. London — Berlin Sommer 1939, Miinchen 1948;
ferner die entsprechenden Dokumente in den Akten zur deutschen auswirtigen Politik
(ADAP), Serie D, Band VII und den Documents on British Foreign Policy, Serie 3,
Band VIIL

7 Obwohl den Auswahlkriterien fiir die Dokumente der ADAP cin hohes Maf an Objek-
tivitit zugrunde lag, fille in der Fricdensfrage (nach dem 1. September 1939) eine selek-
tive, z. T. irrenfithrende Auswahl auf.

8 Parallele Aktionen - um nur dic wichtigsten nach Kriegsausbruch zu nennen — liefen
iiber Papen und den hollindischen Gesandten Visser in Ankara, den Agenten des Auflen-
politischen Amtes der NSDAP, De Ropp, den Prinzen Hohenlohe in der Schweiz, iiber
skandinavische Mittelsleute sowie iiber deutsch-amerikanische Wirtschaftskanile. — Verf.
arbeiter an einer Studic iiber Friedensinitiativen wihrend des Zweiten Weltkriegs, von
welcher der erste Band, die Jahre 1939 bis 1941/42 umfassend, den Philosophischen Fakul-
titen der Universitit Freiburg als Habilitationsschrift vorliegt.

9 Im deutschen Material existieren die Aufzeichnung iiber die Unterredung Hitler—Goring—
Dahlerus am 26, September 1939 in Berlin (ADAP, D VIII Dok 138) und Notizen im
Groscurth-Tagebuch vom 26. Oktober 1939 iiber Gespriche zwischen Goring und Dahlerus
(Helmuth Groscurth, Tagebiicher eines Abwebroffiziers. 1938—1940. Mit weiteren Doku-
menten zur Militiropposition gegen Hitler, Hrsg. von Helmut Krausnide und Harold C.
Deutch unter Mitarbeit von Hildegard von Kotze, Stuttgart 1970, S. 387 ff.). Schwedi-
sches Archivgut iiber den Zweiten Weltkrieg ist nach wic vor gesperrt. Das private Mate-
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Akten des Forecign Office iiber die Kriegsjahre!® machte umfangreiches Material
iiber die Verhandlungen des Schweden der Forschung zuginglich, ohne dafl die bri-
tische Historiographie es bislang ausgewertet hitte!!.

Da im folgenden nur fiinf Schliisseldokumente wiedergegeben werden konnen,
diirfte deren Einordnung vor dem Hintergrund der ganzen, etwas verworrenen
Aktion angebracht sein. Birger Dahlerus hatte sich in den ersten Septembertagen
nach Stodsholm zuriidkgezogen, war jedoch mit Goring in telefonischer Verbindung
geblieben. Auf der britischen Gesandtschaft erliuterte er immer sogleich die ihm
iibermittelten Vorschlige des designierten Hitler-Nachfolgers. Bercits in der ersten
Kriegswoche erklirte sich demnach Goring bereit, »im Rahmen seiner Loyalitit zu
Hitler« dic Regierung in Deutschland zu iibernehmen, Polen bis auf die nach dem
Ersten Weltkrieg abgetretenen deutschen Gebiete wieder als Staat zu errichten und
die Judenverfolgungen einzustellen’. Das Foreign Office hielt den Kanal diskret
often™ und griff zu, als Géring seine Angebote um die Zusage einer deutschen Ab-
riistung und seine Bereitschaft, alle Fragen iiber Dahlerus mit den Englindern zu
diskutieren, erweiterte!*, Chamberlain und sein Auflenminister Lord Halifax ka-
men iibercin, diese Vorschlige zu iiberpriifen und ermichtigten Dahlerus nach Riick-
sprache mit Goring, diese nach London zu iiberbringen’®.

In Berlin wurden Dahlerus und Goring daraufhin am 26. September 1939 von
Hitler empfangen. Obwohl sich Hitler iiber eine britische Friedensbereitschaft skep-
tisch duflerte, betonte er seinen Verhandlungswillen, garantierte die deutsche West-
grenze und einen polnischen Reststaat. Mit dem gemeinsam von Goring und Dahle-

rial von Dahlerus wurde wihrend des Krieges von den dortigen Sicherheirsbehtrden be-
schlagnahmt und bislang ebenfalls unter Verschluf8 gehalten (Mitteilung von Frau Dahlerus
an den Verf. vom 9. Dezember 1970).

10 Das Jahr 1939 wurde 1970 freigegeben, das zweite Kriegsjahr 1940 war ab 1. Januar 1971
einzuschen. Seit dem 1. Januar 1972 sollen die restlichen Kriegsjahrginge im »Public
Record Office« in London zuginglich sein.

11 Der britische Historiker D. C. Watt handelte — vermutlich nach nur oberflichlicher Ak-
tendurdhsicht — in cinem vollig unzureichenden Aufsatz dic Dahlerus-Kontakte ab (»Enter
Dahlerus« in: Spectator, 31. Januar 1970). Die verengende Fragestellung nach Appease-
ment, wie der emphatische Schluflsatz »Clearly there is nothing here of appeasement« deut-
lich madht, fiihrt zu einer unreflektierten, noch dazu unnétigen Heroisierung der britischen
Kriegspolitik und nimmt dabei — ob bewuflt oder nicht — Fehler und Ungenauvigkeiten
in Kauf. Die zwischen 1942 und 1950 fiir den amtlichen Gebrauch des Foreign Office
verfalte und jetzt verlegte Abhandlung von Sir Llewellyn Woodward, British Foreign
Policy in the Second World War, Vol. 1, London 1970, Vol. 2, London 1971, bringt eben-
falls nur eine unvollstindige Wiedergabe auf kurzem Raum in Band 2, S. 185-188.

12 Public Record Office, Foreign Office Correspondence (PRO FQO) C 16 448/13 005/18:
Briefe Monson (brit. Gesandter Stodkholm) — UStS Cadogan vom 5. und 7. September
1939 sowie Schreiben Sir George Ogilvie-Forbes (Forbes war bis Kriegsausbruch an der
britischen Botschaft in Berlin und dort an den lctzten Friedensversuchen iiber Dahlerus
beteiligt gewesen) an Cadogan vom 12. September 1939.

13 Ebenda: Cadogan an Monson am 16. September 1939,

14 Ebenda: Telegramme Monson — FO, Nr. 73 und 76 vom 18. September 1939.

15 Ebenda: Antwort von Cadogan, von Halifax und Chamberlain gebilligt, vom 19. Sep-
ternber 1939: Der entscheidende Passus lautet: »But it is not possible to define the atti-
tude which H. M. Government might adopt to an offer of which they cannot know
the nature, and if M, Dahlerus were willing to ascertain form Field Marshal Goring the
nature of the offer contemplated, and if the latter agreed that it might be communicated
1o us through M. Dahlerus, H. M, Government would be able to examine it and state
definitely their attitude.«
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rus erliuterten Vorhaben, inoffizielle Gespriche auf militirischer Ebene, etwa zwi-
schen dem Feldmarschall und General Ironside'®, zu erdffnen, zeigte sich Hitler
trotz einiger Vorbehalte einverstanden®’.

Obwohl das Foreign Office iiber den Inhalt der gefithrten Gespriche nicht infor-
miert war, cbnete es dem Schweden auf dessen Wunsch hin sogleich den Weg nach
London'®, Dort traf er noch am Abend des 28. September mit dem ranghdchsten
Beamten des britischen Auflenamtes, Unterstaatssekretir Sir Alexander Cadogan,
zusammen'™. Am nichsten Tag sprach er einen Deutschlandexperten® und erliu-
terte dann die deutschen Vorschlige in einem Treffen mit Chamberlain, Halifax
und Cadogan®'. Mit der Antwort der britischen Politiker, nicht die Angebote, son-
dern die Unglaubwiirdigkeit der »gegenwiirtigen deutschen Madhthaber« vercitle
jede Ubereinkunft, erging an Goring der deutliche Wink, entsprechende Voraus-
setzungen zu schaffen. Doch Dahlerus fungicrte bercits bei diesem Londonaufenthalt
mehr als Sprachrohr Hitlers denn als Bote eines zu selbstiindigem Tun entschlossenen
Géring. Um einen Fiihrungswechsel iiberfliissig zn machen, schlug er die Bestdtigung
einer ausgehandelten Friedensregelung durch Plebiszite vor — einen Vorschlag, den
Cadogan anscheinend billigte®. Nachdem Dahlerus wieder in Berlin war, verfafite
Cadogan einen zusammenhingenden Bericht iiber die mit ihm gefihrten Unter-
redungen®, Daf zu diecsem Zeitpunkt Halifax und Chamberlain allerdings Ver-
handlungen mit Hitler nicht bedingungslos ablehnten und doch dazu tendierten,
iiber die weitgehenden deutschen Angebote die Person des Diktators hintanzustel-
len, erscheint immerhin méglich, zumal sogar Churdchill als Exponent des harten
Kurses einen zeitweiligen Waffenstillstand erwog?.

Bis auf einige kurze Unterbrechungen hielt sich Dahlerus dann den ganzen Ok-
tober iiber in Berlin auf. Da dic wachsenden Spannungen zwischen Hitler und den

16 General Sir Edmund Ironside, Chef des Empire-Generalstabs.

17 ADAP, D VIII Dok 138.

18 PRO TO C 16 448/13 005/18: Tclegramm Monson — Cadogan, Nr. 94 vom 26. Scptember
1939 sowie dic aus dem Wort »Yes« bestehende Antwort Cadogans, Telegramm Nr. 116
vom 27. September 1939.

19 The Diaries of Sir Alexander Cadogan. 79381945, Edited by David Dilks, London
1971: (Cadogan Diarics), 28. Scptember 1939,

20 Sein Gesprichspartner diirfte Frank K. Roberts vom Central Department gewesen scin,
da dieser ein Telegramm des britischen Botschafters aus Ankara, das cbenfalls angebliche
dcutsche Friedensvorschlige enthiclt (vgl. Anm. 8), mit den Worten »These were the very
points made to me this morning by Mr. Dahlerus« am 29. September 1939 kommen-
tierte (C 15 221/13 005/18). Eine ungczeichnete und undatierte Aufzcichnung iiber von
Dahlerus iibermittelte Vorschlige Gérings (auffindbar in dem Aktenband FO 371 —
23 098 S. 270) stammr sicherlich aus der Feder von Roberts, zumal Uberschrift und Kom-
mentare eindcutig auf die Handschrift von Cadogan, Roberts Vorgesetztem, weisen.

21 Cadogan Diaries, 29. September 1939. Das vermutlich nicht nur im Hinblids auf dicses
Gesprich aufschluflreiche Dossicr PRO Premier 1-333 »Germany 1939«, gewissermaficn
die Deutschland betreffenden Handakten Chamberlains, ist bis zum Jahre 1990 gesperrt.

22 PRO Halifax Private Papers H/XV/299: Aufzeichnung Cadogan vom 30. Scptember
1939 iiber abschlieflendes Gesprich mit Dahlerus.

23 Dokument 1.

24 Foreign Relations of the United States. Diplomatic Papers, 1939, Vol.1, S.499: Tele-
gramm des amerikanischen Botschafters in London, Joseph Kennedy, an Auflcnminister
Cordell Hull iiber Gesprich mit Churdhill vom 2. Oktober 1939, Da in dem Aktenband
FO 371 — 22985 (Germany, German aims, future policy etc.) fiir den Zeitraum 3./4. Ok-
tober 1939 45 Seiten bis zum Jahr 2015 gesperrt sind, licgt die Vermutung nahe, dafl
zu diesem Zeitpunkt Friedenspline erdrtert wurden.
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vor einem Angriff im Westen zuriickschreckenden Militirs, unter dencn sich auch
Goring befand, in London nicht verborgen blieben®, schien die Rechnung auf-
zugchen, iiber Dahlerus einer Neuorienticrung der deutschen Politik oder sogar
ciner Reglerungsumbildung nachzuhelfen®. Nach den 6ffentlichen Friedensvorschli-
gen Hitlers in seiner Reichstagsrede vom 6. Oktober 193977 wartete daher die Regie-
rung Chamberlain auf dic von Dahlerus angekiindigten Erliuterungen®. Der Brief
Gorings an den Schweden? sowic dic am 11, und 12, Oktober iibergebenen deut-
schen Vorschlige®™ wicsen alle Hoffnungen als citel aus: Der vermeintliche Wider-
sacher Hitlers und erhofftc deutsche Regierungschef bekannte sich eindeutig zu der
Politik des »Fiihrers«, Die iibermittelten Ansichten zcigten zwar in einigen Punkten
Entgegenkommen, waren jedodh, da die Frage praktikabler Garantien oder etwa die
eines Machtwechsels unberiicksichtigt blieb, darauf abgestimmt, die Regierung Cham-
berlain zur Annahme eines Friedens unter von Hitler diktierten Bedingungen zu ver-
leiten. Der britische Premierminister, der vermutlich mit seiner Antwort auf Hitlers
Reichstagsrede bis zum Eintreffen der Kommentare von Dahlerus gewartet hatte,
ertcilte daraufhin Hitlers Friedensversicherungen noch am 12. Oktober eine ver-
nichtende Absage™.

Dennoch wurden die Kontakte von beiden Seiten fortgesetzt. Bereits zwei Tage
nach Chamberlains Rede kam Géring vor Dahlcrus wieder auf das Projckt eines
Treffens hoher Offiziere zu sprechen®. Da der schwedische Unterhindler als Privat-
mann eine solche Zusammenkunft bislang nicht hatte arrangieren kdnnen, sollten
nun dafiir die guten Dienste Konig Gustav V. von Schweden in Anspruch genom-
men werden, Die Stodcholmer Regierung, die Dahlerus ihre diplomatischen Mis-
sionen als Kommunikationswege zur Verfiigung gestellt und ihn somit kontrolliert,
wenn nicht sogar gelenkt hatte®, schaltete sich damit offiziell in diese Friedens-
aktion ein®.

25 Fiir die entsprechenden Fiihler der Militiropposition iiber den Vatikan siehe Harold C.
Deutsch, Versdhwiorung gegen den Krieg. Der Widerstand in den Jabren 1939-1940,
Miindhen 1969 sowie Woodward (Anm. 11), Vol. 2 S. 188 ff.

26 Vor dem franzdsischen Botschafter Corbin umrif Halifax diese Zielsetzupg mit den
Worten: » ... to drive something of a wedge between Herr Hitler and Field Marshal
Gocring . ..« (Aufzeichnung Halifgax vom 5. Oktober 1939, PRO FO C 15 875/13 005/18).

27 Max Domarus, Hitler. Reden sund Proklamationen 1932-1945. Kommentiert von einem
deutschen Zeitgenossen, Miinchen 1965, S, 1377-1393,

28 PRO TO C 16448/13005/18: Telegramme Sir Nevile Bland (Den Haag) — Cadogan,
Nr. 134, 135, 136, 137, 138, 140 vom 3. bis 9. Okwber 1939, ferner Notiz des FO iiber
Anruf aus Den Haag vom 11. Okrober 1939, 16.20 Uhr.

29 Dokument 2. Der Brief gelangte jedodh erst am 1. November 1939 in britische Hinde
(siehe unten Anm. 59).

30 Dokument 3. Am 6. Oktober 1939 hatte Cadogan den britischen Gesandten in Den Haag,
Bland, angewliesen, cine crncute Einreise von Dahlerus nach England zu verhindern. Dah-
lerus solle seine Vorschlige bei ihm, Bland, zur Weiterleitung nach London abliefern
(PRO FO C 16448/13005/18).

31 Fiir die Diskussion iiber dic britische Antwort und den endgiiltigen Text der Rede
Chamberlains sieche das Dossier PRO PREMIER 1-395 »Prime Minister’s Reply to
Hitler’s Peace Offer«.

32 PRO FO C 16662/13005/18: Telegramm Bland -~ FO, Nr. 147 vom 14.Oktober 1939
iiber Telefonat Dahlerus (Berlin) mit der schwedischen Gesandischaft in Den Haag vom
Nachmittag desselben Tages.

33 Wie weit die Aktionen von Dahlerus nicht sogar auf Driangen der schwedischen Regie-
rung zuriickzufithren sind. und dabei amtliche Friedensvorstellungen mit seinen person-
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Im Foreign Office prallten anscheinend unterschiedliche Meinungen aufeinander.
Nach einer ersten Zuriickweisung® schlug man gegeniiber Dahlerus wieder einen
zuvorkommenden Ton® an und ging auf eine Anfrage des Unterhiindlers, ob ein
Regierungswechsel in Berlin unabdingbare Voraussetzung fiir Verhandlungen sei, so-
gar soweit, nur »gréflere innere Umwandlungen«® statt eines »Regimewechsels« zu
verlangen. Offensichtlich hatte sich mit Deckung des Premierministers nochmals die
Auffassung halten lassen, dafl man {iber Goring eine innere Wandlung in Deutsch-
land einleiten kénne. Da sich jedoch die Englinder weigerten, einen bevollmichtig-
ten Unterhindler zu entsenden, solange Goring nicht durch schriftliche deutsche Zu-
sagen selbstindiges Handeln unter Beweis gestellt hatte, erreichten die Gespriche
Ende Oktober 1939 einen toten Punkt®,

Dahlerus fuhr daraufhin nach Stockholm zuriick und unterbreitete dort der bri-
tischen Diplomatie nach eingehenden Konsultationen mit seiner Regierung cin somit
amtlich gebilligtes Papier, das angeblich die Forderungen beider Seiten beriicksich-
tigte — in Wirklichkeit jedoch den deutschen entsprach — und Modalititen zur
Ankniipfung eines Gesprichs enthielt®. Doch unbeirrt bestand das britische Auflen-
amt auf einer verhandlungsfihigen deutschen Regierung®. Als Goring, anstatt die-
ser Aufforderung nachzukommen, sich im Laufe des November immer stirker dem
Willen Hitlers fiigte und durch Dahlerus nur die bekannten Vorschlige wiederholen
liefi**, gab die englische Regierungsspitze ihre Hoffnungen auf den Feldmarschall
als Friedensalternative auf. Chamberlain und Halifax stimmten am 9. Dezember
1939 iiberein, die Sondierungen mit Deutschland nicht weiter fortzusetzen, da bislang

lichen zusammenflossen, wird sich erst nach Uffnung der schwedischen Archive kliren
lassen. Wihrend seiner Mission fungierte in Stockholm Graf Meerner als Zwischentriger
zwischen dem schwedischen Auflenamt und der dortigen britischen Gesandtschaft (PRO
FO C 16448/13005/18: Telegramm FO — Monson vom 29. September 1939),

34 Fiir den 18. Oktober war ein Treffen der skandinavischen Staatsoberhiiupter in Stodk-
holm geplant. Auf der Tagung stand die Frage einer Vermittlungsaktion im Mittelpunkt,
fiir die sich vor allem der schwedische Monarch ecinsetzte, der sich aber gegen seine Re-
gierung nicht durchsetzen konnte.

35 PRO FO C 16662/13005/18: Telefonat FO — Bland (Den Haag) vom 15. Oktober 1939.

36 Ebenda C 16731/13005/18: Telegramm FO — Bland, Nr. 148 vom 17. Oktober 1939.

37 Ebenda C 16840/13005/18: Anfrage Bland, Telegramm Nr. 156 vom 18. Oktober 1939,
Antwortentwurf vom 19. Oktober 1939: » ... it was there made plain that His Majesty’s
Government could consider no proposals which did not effcctively right the wrongs
done to other nationalitics, and which did not by provision of practical guarantees both
for this reparation and for future protection against aggression, securcly rc-establish
confidence that actions of present German Government have destroyed. This may mean
that there must be a change of régime in Germany.« Von Halifax wurde letzteres hand-
schriftlich abgedndert in »large internal changess, daneben findet sich ein Zusatz von
Unterstaatssekretir R, Butler: »P(rime) M(inister) has approved. 19/10.«

38 Groscurth-Tagebuch 26. Oktober 1939 (siche Anm. 9): Nach Gesprichen mit Goring reiste
Dahlerus nach Den Haag, um nochmals zu versuchen, »die Verhandlungen mit der engli-
schen Seite in Gang zu bringen«.

39 Dokument 4.

40 PRO FO C 18882/15/18: Kommentar von Cadogan zu einem Bericht der britischen Ge-
sandtschaft Stodkholm, der die Mcmoranden von Dahlerus (Anm. 39) enthielt: Dahlerus
solle hoflich geantwortet werden, »that the first requisit is a German Government with
which we can deal«,

41 PRO FO C 20525/13005/18: Bericht Montagu-Pollodk (brit. Gesandtschaft Stodkholm) —
FO vom 22. November 1939 iiber Unterredung mit Dahlerus, der eine Zusammenkunft
des Schweden mit Goring vorausgegangen war, Der Bericht traf — vermutlich per Ku-
rier - nicht vor dem 2./3. Dezember im FO ein.
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alle deutschen Angebote in der Absicht erfolgt seien, mit einer britischen Legiti-
mierung des Gewaltaktes gegen Polen der deutschen Vorkriegsregierung das Gesicht
zu retten’®,

Der Ausbruch des sowjetisch-finnischen Krieges schien die Chancen einer Verstin-
digung zu verbessern. Dahlerus konferierte erneut mehrmals mit Géring, nun auch
als von Stockholm ausgesandter Anwalt der Finnen, bevor er cin letztes Mal am
28. Dezember 1939 nach London kam. Unterstaatssekretir Cadogan sprach vor dem
schwedischen Mittler nun offen aus, was dic britische Seite bei den geheimen Son-
dierungen nur angedeutet hatte: Hitler miisse verschwinden und das deutsche Volk
zu der FEinsicht gelangen, dafl die Politik ihres Regimes das Land unaufhaltsam
dem Untergang entgegenfiihre®’. Eine — vermutlich gezielte — Presscindiskretion®
entzog dann Birger Dahlerus den Boden fir eine weitere Vermittlertitigkeit. We-
niger mit dem Metier vertraute Neutrale und durch die Propaganda im eigenen
Land zusehends voreingenommen urteilende Briten und Deutsche sollten die Be-
miihungen um einen Ausgleich, die dann im Sommer 1940 einen neuen Héhepunkt
erfuhren, mit immer geringeren Erfolgschancen fortsetzen.

Dokument 1

Notiz Unterstaatssekretar Sir Alexander Cadogan fir Aufenminister Halifax vom 4. 0Ok-
tober 1939 iiber Unterredungen mit Dablerus®

S(ecrerary) off) S(tate)
Im am sorry to say I never made a proper record of our talks with M. Dahlerus last week.
You will remember he gave us an account of his interviews with Goering and Hiter on
Tuesday of last week?, but that they did not amount to very much. The main thing was
that Goering, with Hitler’s approval, professed himself willing to go to a neutral country to
meet »an Ironside«??, and explain the German point of view and give the necessary
»guarantecs«4®,
Goering drew up a number of points which included, so far as I can remember, an
sindependent« Poland in cconomic vassalage to Germany and subject to military restrictions
to prevent her being a thrcat to Germany*®; Germany would reoccupy the old Reich frontier

42 Ebenda: Vermerk von Auflenminister Halifax vom 10. Dezember 1939: »] showed these
papers to Prime Minister yesterday and discussed them with him. We¢ agreed that no
peace negotiations could be regarded favourably which proceeded uwpon the basis of
saving the face of the prewar German Government, which seems o be one of the prin-
cipal desiderata of M. Dahlerus’ latest terms and proposals. Therefore I do not think
there is anything to be made of all this.«

43 Dokument 5.

44 ERO I;? C 21022/13005/18: Ausschnitte aus den Zeitungen »Daily Express« und »Sunday

ispatche«.

45 Quelle: PRO Halifax Private Papers H/XV 306.

46 26. September 1939, vgl. Anm. 9 und 17.

47 Vgl. Anm. 16. Unmittelbar nach der deutschen Kriegserklirung an Polen hatten Géoring,
Dahlerus und Ogilvie-Forbes (vgl. Anm. 12) den Plan erwogen, Géring in London mit
Ironside und einem hohen franzdsischen Offizier in Verhandlungen treten zu lassen
(Documents on British Foreign Policy, Serie 3, Band 7, Dok, 639).

48 In der Untcrredung mit Roberts (Anm, 20) hatte Dahlerus den Vorschlag Gérings er-
ldutert. Demnach sollte nach einem Waffenstillstand eine europiische Kon%erenz Zusam-
mentreten, um eine » Neue Ordnung in Europa« auszuhandeln.

49 Roberts iibernahm in seiner Aufzeichnung vermutlich von Dahlerus das deutsche Wort
»Interessengebiet« fiir das Abhingigkeitsverhiltnis des zukiinftigen Polen vom Reich.
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in Poland®: Germany would say nothing about Poland the other side of the demarcation
line — she was not interested in that: frontier »rectification« in Slovakia — particularly in that
tegion where Poland encroached last March®': disarmament: a colonial settlement — either
by restoration of former German colonies or by »compensation«®: no war aims against France
and England: no territorial claims in Europe and particularly not in the Balkans. This to
be subject to »suitable guarantees«™. Ready to guarantce Frendh and British Empires: settle-
ment of the Jewish question, by using Poland as a sink into which to empty the Jews®t. »Com-
mercial questions«%.

You will remembers® the message with which we sent D. badk: ~ all of this, or some of it,
may be very nice, but we can’t trust the word or the assurance or the signature of the
present rulers of Germany.

Then on Satarday Morning D. had his brainwave about a plebiscite’” and left for Berlin.
He was to have seen Goering on Sunday®,

A(lexander) C(adogan)
Oct. 4. 1939.

50 Die Ostgrenze des Kaiserrcichs {d. h. Riikkehr von Westpreuflen, dem Korridor und Ost-
oberschlesien) mit strategischen Korrckturen zugunsten Deutschlands (letzteres erliuterte
Dahlerus vor Roberts).

51 Hier irrt Cadogan. Gemeint waren die slowakischen Gebiete, die Polen am 1. Oktober
1938 im Zusammenhang mit dem Miinchner Abkommen annektierte. Dicses Gebiet von
etwa 1000 km? und 200000 Einwohnern mit den Stidten Freistadt, Karwin und Qder-
berg wurde am 21. November 1939 der Slowakei von Hitler fiir ihre Beteiligung am
Krieg gegen Polen zuriickgegeben. — Polen hatte vielmehr am 16. Mirz 1939 als ciner
der ersten Staaten die »unabhiingige« Slowakei diplomatisch anerkannt und wenige Tage
spiter (im Gespridch polnischer Botschafter Lipski — Ribbentrop, ADAP, D VI Dok. 61) die
Slowakei als Kompensation fiir die von Deutschland gefordertc Riidikehr Danzigs und
die gewlinschten exterritorialen Verkchrswege durch den Korridor abgelehnt (Jorg K.
Hoensch, Dic Slowakei und Hitlers Ostpolitik, K6ln-Graz 1965, S. 326 ff.).

52 Dahinter konnte sich die Forderung nach einem zusammenhingenden Kolonialgebiet in
Mittelafrika verbergen, fiir das dann im Sommer 1940 Pline ausgearbeitet wurden. Zur
Kolonialfrage siche das Standardwerk von Klaus Hildebrand, Vom Reich zum Welt-
reich. Hitler, NSDAP und koloniale Frage 1919-1945, Miinchen 1969.

53 Die wirtschaftliche Durchdringung des Balkans als Rohstofflicfcrant des Reichs stand im
Programm der »konservativen Opposition« um Schacht und Goring, Im Gesprach mit
Roberts (Anm. 20) hatte Dahlerus eine Garantie Ruminicns, vermutlich gegen sowjetische
Aspirationen, vorgeschlagen.

54 Restpolen als jiidisches Ghetto widersprach der Zusage, ein unabhiingiges Polen wieder-
herzustellen. Entsprechende Planungen kamen iiber das Anfangsstadium nicht hinaus,
zumal bereits im Winter 1939/40 in den besetzten polnischen Gebieten Ausschreitungen
an Juden von Angehdrigen der SS unternommen wurden (dazu Klaus-Jirgen Miiller,
»Zu Vorgeschichte und Inhalt der Rede Himmlers vor der hoheren Generalitit am
13. Mirz 1940 in Koblenz, Eine Dokumentation« in: Vierteljahrshefte fir Zeitgeschichte
1970, S. 95-120).

55 Darunter fielen Fragen der Autarkie, eines angestrebten deurschen Groflwirtschaftsraums
(Polen und Balkan) sowie einer mdglichen Riidkkehr zum Goldstandard und Rohstoff-
licferungen aus den Tropen.

56 Bezieht sich auf die Unterredung Chamberlain—Halifax—Cadogan-Dahlerus am
29. September 1939 (Anm. 21).

57 Unterredung Cadogan—Dahlerus am Vormittag des 30. September 1939 (Anm. 22). Da
der schwedische Unterhindler am Abend zuvor zusammen mit dem Ehepaar Cadogan
dinierte (Cadogan Diaries 29. September 1939), konnte der Plan, eine Friedensregelung
durch Plebiszite bestitigen zu lassen, auch im zwanglosen Gesprich entstanden sein.

58 30. September 1939. Vermutlich traf Dahlerus sofort mit Goring zusammen, da er am
29. September iber seinen Stockholmer Mittelsmann (vgl. Anm.33) ein Treffen hatte
arrangieren lassen (PRO FO C 16448/13005/18 Telcgramm FO — Monson [Stockholm]).
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Dokument 2

Brief Goring — Dablerus vom 10. Oktober 1939%

Ministerprisident Berlin W 8, den 10. Oktober 1939
Generalfeldmarschall Goring Leipziger Str.3
Herrn

Birger Dahlerus

Berlin.

Lieber Herr Dahlerus,

Ich méchte Thnen heute vor allen Dingen meinen Dank sagen fiir all Thre Bemithungen, denen
Sie sich im Interesse des allgemeinen Friedens unterzogen haben. Ich bewundere hierbei die
Energie, mit der Sie als Neutraler in unparteiischer Haltung fiir die Sache des Friedens ge-
arbeitet haben. Ich weif}, dafl auch die Gegenseite lhnen volles Vertrauen schenkt in der Er-
kenntnis, daf sie stets aus uneigenniitzigen Motiven gchandelt haben. Sie wissen, dafl Sie im
gleichen Mafle mein Vertrauen besitzen®.

Leider muf ich Thnen aber mitteilen, dafl ich persinlich Thre Hoffnungen auf Frieden nicht
teilen kann, da ich iiberzeugt bin, daf England den Frieden nicht will. Die Rede des Fiih-
rers® hat allen Méglichkeiten Raum gegeben, und wenn England Frieden wiinsdht, so kann
England hier durchaus die Plattform dazu in der Rede des Fiihrers finden, Ich glaube aber,
besonders wenn man die Reaktion in England®® auf die Rede beriicksichtigt, dafl die eng-
lische Regierung gar nicht daran denkt, den Krieg zu beendigen. Im Gegenteil, ich bin iber-
zeugt, dafl mchr und mehr das wahre Motiv fiir die englishe Haltung zum Durchschein
kommt, nidmlich die Tatsache, dal England glaubt, Deutschland vernichten zu konnen®,
Mehr oder weniger ist es fiir England diesmal also derselbe Grund, wie es 1914 gewesen ist.
Audh im deumschen Volk serzt sich immer stirker die Uberzeugung durch: England will
Deutschland vernichten.

Sie verstehen, dafl wir selbstverstindlich entschlossen sind, uns nicht vernichten zu lassen.
Ich habe den Fiihrer in seiner Rede wirklich bewundert, besonders wenn man bedenkt, wie

59 Quelle: PRO FO C 18882/15/18. Anlage zu dem Beridu Montagu-Pollok -~ FO vom
1. November 1939.

Die Moglichkeit einer Vordatierung oder Filschung ist kaum gegeben, da sich das Schrei-
ben auf die Abreise von Dahlerus zus Berlin bezicit und vermutlich zur Legitimation des
Unterhidndlers gedacht war.

60 Vgl. Anm. 59, Legitimation,

61 6. Oktober 1939 (vgl. Anm. 27).

62 Die britische Presse reagierte entsprechend einer Meldung des BBC derart negativ, dafl
Auflenminister Halifax dieses Vorgehen im Kricgskabinett als vorschnell riigte, sich aber
vom Informations(Propaganda)minister belehren lief, dafl eine sofortige ablehnende Re-
aktion notwendig gewesen sei (PRO War Cabinet, Minutes 40 (39) 7, Sitzung des Kriegs-
kabinctts vom 7. Oktober 1939).

63 Dieses Ziel (Rheingrenze und Zerstiickelung Deutschlands) wurde allerdings in der fran-
zbsischen Rechtspresse propagiert, von der englischen jedoch nicht in dieser Form auf-
gegriffen. Die britische Presse polemisierte vorwiegend gegen die Person Hitlers, was
dieser und auch Géring mit der Forderung nach Vernichtung des Reichs gleichzusetzen
pflegten, Fiir die Pressc des neutralen und feindlichen Auslands als — fiir 1939 — zu-
verlassige Quelle die Tagebiicher der 3. Seekriegsleitung, Politische Ubersicht und Aus-
landspresseberichte im Bundesarchiv/Militirarchiv Freiburg i. Br.

Z. Polic. IIT 15
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stark heute die deutsche Position ist und, dafl der Fithrer heute an der Spitze eines grofien
siegreichen Heeres stcht, Wenn trotzdem auch bei uns und in Sonderheir beim Fiihrer der
Wunsch nach dem Frieden so stark ausgedriickt wurde, dann war es vor allem die Uberzeu-
gung, daB es zurzeit unter den drei Grofimichten Deutschland, England und Frankreich®
weder Sieger noch Besiegte® gibt und ferner, dafl nach Jahren Krieg und Kampf die Pro-
bleme keine anderen sein werden wic sie es heute sind und daf deshalb dann genau die
gleichen Fragen erértert werden miissen, nur mit dem furchtbaren Unterschied, dafl es dann
Millionen Tote auf beiden Sciten geben wird®. Hinzu kommt noch der Gedanke, dafi man
nach einem lingeren Krieg sehr viel schwerer zu einem alle befriedigenden Frieden kommen
kann. Ich weiff, dafl England vielleicht auch diesmal wie bisher bei allen Fragen glauben wird,
dafl der Fiihrer blufft. Ich sehe in dieser Meinung Englands letzten Endes iiberhaupt die
Ursache zu all den Miflverstindnissen und zu der Lage, wic sie heute ist. England hat immier
geglaubt, der TFithrer bluffe lediglich, bis ¢s zu spit crkannt hat, dafl es dem TFiilirer stets
ernst gewesen ist. Auch jetzt wird England wicder meinen, dafl die Fricdensrede des Fiibrers
Bluff sei®”. Sic aber wisscn, dal es nicht so ist, sondern dafl der tiefste Ernst und hédistes
Verantwortungsgefiihl fiir Europa den Fithrer die Worte finden liefl, Sie wissen auch, dafl
der Fihrer klar zum Ausdrudk gebracht hat, daf8 Dcutschland bereit ist, sich jederzeit {iber
die Fragen zu unterhalten. Wenn England wirklich Frieden wollte, so wiire es der cnglischen
Regicrung ein Leichtes, vertrauliche Besprechungen zwischen uns in Gang zu bringen®, die
dann die Voraussetzungen fiir alles Weitere bilden kénnten. Aber ich mddite Ihnen noch
einmal wiederholen, dafl ich persénlich auflerordentlich skeptisch bin beziiglich der Bereit-
willigkeit Englands, den Frieden zu erwigen.

Jedenfalls méchte ich nicht versiumen, Thnen gegeniiber nochmals zum Ausdruck zu brin-
gen, wie sehr ich Thre Bestrebungen und Bemihungen zu achten weif, deren Sie sich fiir dic
Rettung des Friedens unterzogen haben. Sollten Sie avs irgendwelchen Griinden mich wieder
aufsuchen wollen®™, so werden Sie mir stets willkommen scin, Es ist selbstverstindlich, daf
ich dafiir sorgen werde, daBl Thnen die notwendigen Erlcichcerungen bei einer Reisc zuteil
werden. Sollte der Fricden friiher und spiter doch einmal einkchren, dann werde ich mein
Verspredien einldsen, Sie in Schweden zu besuchen.

Mit den besten Grifien, auch an Ihre Frau Gemahlin, bin ich lhr

Goring

64 Hitlers Nahzicl, dic deutsche Gleichrangigkeit als Grofmacht. Aus Hitlers Sicht, die sich
Goring zu eigen macht, hatte das Reich durch scine Demonstration der Stirke -. den
Gewaltakt gegen Polen — das Anrecht crworben, in den Kreis der Grofimichte auf-
genommen zu werden.

65 Digses Motiv sowic das der Gleichrangigkeit griff dann Dahlerus auf (Dokumente 3
und 4).

66 Diec Vorstellung von einem verlustreichen Stellungskrieg im Westen analog zum Ersten
Weltkrieg war fiir die hohe deutsche militirische Fiihrung eine Sdhredkensvision, der
Auftakt zu einer erncuten Niedcrlage des Reichs. Géring macht sich hier im Gegensatz
zu Hitler zum Sprecher dieser »militirtechnischens Opposition. Allgemein zur Militir-
opposition dic — allerdings zu unkritische — Darstellung von Deutsch (Anm. 25).

67 Da Goring bekannt war, daff die Englinder Hitlers Worten nicht trauten, versucht er
dicses Mifltrauen zu entkriftigen. Das Wort »Bluff« ist daher nur cine euphemistische
Umschreibung fiir »totale Unglaubwiirdigkeit«,

68 In Ermangelung von konkreten Zusagen versteifte sich Goring fortan auf eine solche
vertrauliche Begegnung als Auftake zu Verhandlungen. Die Englander sahen darin keinen
Beweis des guten Willens der deutschen Scite oder etwa den eines selbstindigen Vor-
gehens von Goring und lehnten daher ein solches Treffen stereotyp ah.

69 Hier erweckt Géring den Eindrudk, dafl cr den schwedischen Unterhindler nun zum
letztenmal wihrend des Krieges empfangen habe. Damit wird den Englindern gedroht,
entweder dicse letzte ihnen gebotene Fricdenschance zu ergreifen, oder von Deutschland
besicgt zu werden.
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Dokument 3

Deutsche Bedingungen, von Dablerus zwischen dem 1. und 10. Oktober 1939 in Berlin mit
Garing und anderen ausgebhandelt™

Telegramm des britischen Gesandten Sir Nevile Bland (Den Haag), Nr. 142 vom 11. Oktober
1939, an das Foreign Office London. Tclefonisch am 11.QOktober 1939 um 18.55 Uhr
empfangen.

MOST IMMEDIATE.
Following for Sir A. Cadogan.
My telegram No. 140.

Mr. D. arrived here this morning and communicated to me verbally proposals of German
Government, The latter refused to allow him, for various obvious reasons to hand me any-
thing in writing from them™. Following is the general substance of proposals:

(1) A meeting as soon as possible of representatives of France™, England and Germany
to draw up, if possible, a basis of agreed points for submission to the respective Governments,
If the latter approved of the basis, an arministice to take place.

(2) A Conference of the Big Powers would then meet to discuss Poland, guarantees, non-
aggression pacts, disarmament, colonies, economic questions, frontiers and transfer of popu-
lations?.

D. Explained that the views of the German Government regarding the questions in (2)
were as follows:

Poland: Only a new Polish State within the German orbit. The extent of territory to be
considered but that in Soviet occupation was not a subject for discussion™.

Germany would have the right to build a defensive line against Soviet Russia along the
Vistula™. If no conference took place Poland would not exist as an independent State,

70 Quelle: PRO FO C 16448/13005/18. Woodward Vol. 2, S. 186 f. bringt eine entstellende
Wiedergabe der beiden Telgramme (vgl. Anm. 11). Dic telefonische Durchsage und der
Vermerk »dufierst dringend« (im deutschen diplomatischen Schriftverkehr »citissimes)
deuten auf die Schnelligkeit bin, mit der die Ausfithrungen von Dahlerus nach London
gelangen sollten.

71 Dahlerus hatte sich in Berlin vergeblich bemiiht, schriftliche deutsche Zusagen zu er-
halten (PRO FO C 16448/13005/18: Telegramme Bland (Den Haag) — FO, Nr.136
und 137 vom 6. und 7. Oktober 1939).

72 Vermutlich wurde die Einbeziehung Frankreichs von britischer Seite Dahlerus nahcgelege,
da Halifax den Verbiindeten nicht ibergehen wollte und am 5. Oktober den franzésischen
Botschafter Corbin einweihte (Anm. 26). Die franzésische Regierung befiirchtete dennoch
einen Separatfrieden auf Kosten Frankreichs und liefl durch ihren Botschafter sogleich vor
diesen Kontakten warnen (PRO FO C 16143/13005/18 Kabinettszirkular Halifax vom
10. Oktober 1939 iiber cine Unterredung Corbin — Cadogan).

73 Zu diesen Punkten hatte Hitler in sciner »Friedensrede« (Anm. 27) ausfiihrlich Stellung
genommen,

74 Abschwichung gegeniiber den von Dahlerus in London iiberbrachten Vorschligen. Vermut-
lich wollte die deutsche Secite den Polen bestenfalls den Status der Slowaken zubilligen,
dic sich seit dem 23.Mirz 1939 in militirischer, aufienpolitischer und wirtschaftlicher
Abhiingigkeit vom Reich befanden.

75 Polen wurde damit zum Aufmarschgebiet fiir cinen Rufllandfeldzug, obwohl dic Sowjet-
union an der europiischen Konferenz teilnehmen sollte (Anm. 76). Nach der Rede Cham-
berlains (Anm. 31) entzog Hitler dann auch Polen weitgehend der Zustindigkeir der
Wehrmacht und duflerte sich am 18, Oktober 1939 vor dem Generalstabschef des Hecres,
Halder, prizise iiber den strategischen Ausbau des antisowjetischen Glacis Polen (Franz
Halder, Kriegstagebudh. Tigliche Aufzeichnungen des Chefs des Generalstabs des Heeres
1939-1942, bearbeitet von Hans-Adolf Jacobsen, 3 Binde, Stuttgart 1962-1964, Bd. 1,
S.107).

15+
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Guarantees. Any agreement reached at conference would be endorsed by national plebiscite
in Germany and other powers would obtain national approval in some similar form.

Non-Aggression-Pacts, These would be concluded between the five Great Powers™,

Disarmament. The destruction first of all aggressive weapons and then the reduction of
armed forces to correspond with the economic and strategic requirements of each country™.

Colonies. The return of all the ex-German colonies, though other territories might in cer-
tain cases be substituted.

South-West Africa might not be claimed. Germany might consider the payment of an
indemnification for improvements in the colonies since 1918 and the purchase of the private
property of the present owners who might desire to leave®™.

Economic questions and disarmament would probably require further consideration after
the conference had fixed the guiding principles.

Frontiers. All countries would guarantee the frontiers of their neighbours and these
frontiers would similarly be guaranteed by the Great Powers.

If His Majesty’s Government were not prepared to negotiate with the existing régime in
Germany the proposals fell to the ground™.

Telegramm Sir Nevile Bland (Den Haag), Nr. 143 vom 12. Oktober 1939 an das Foreign
Office London. Per Funk am 12. Oktober 1939 um 13.15 Uhr empfangen.

IMMEDIATE

My telegramm No. 142,
Following for Sir A. Cadogan.
Secret.

Mr. D. has asked me to send you following observations on proposals:

(2) Proposals should on no account be referred to in Prime Minister’s declaration®®.

(b) His Mayesty’s Government should submit counter-proposals und request any
elucidation of German proposals.

(c) Plebiscite proposal would include replies to three questions, namely are you in favour
of peace, are you in favour of building up Europe in collaboration with England and
France, do you as individuals guarantee on your honour the boundaries of other nations and
non-aggression pacts. Herr Hitler has taxed the patience of the German people over
Russia, Czechoslovakia, and Poland so that if Goering as chief negotiator secures peace Herr
Hitler could not risk acting counter to present national sentimentSL.

76 Deutsches Reich — Frankreich — Groflbritannien — Italien und Sowjetunion.

77 Ein derartiges Abriistungsverfahren, schon von der Definition des Terminus »Angriffs-
waffene iuflert schwicrig, hitte Deutschland die militirisch fithrende Rolle auf dem
Kontinent zubilligen und Frankreich sowie England auf den militirischen Schutz ihrer
Uberseereiche verweisen miissen,

78 Gegeniiber den ersten Vorschiligen von Dahlerus ein Entgegenkommen, vor allem hin-
sichtlich des wirtschaftlich unbedeutenden Siidwestafrikas. Die Kolonialfrage diente Hitler
im Rahmen seiner Auflenpolitik gegeniiber England je nach Situation entweder als Drudk-
mittel oder als Kéder (dazu Hildebrand, Anm. 52).

79 Dieser Punke stellte mit Abstand das wichtigste Anliegen der deutschen Fithrung dar.
Die vorausgegangenen Konzessionen waren nur erfolgt, um Hitler wieder als internatio-
nalen Verhandlungspartner ins Spicl zu bringen.

80 D.h. die Vorschlige zielten darauf ab, Chamberlains noch ausstehende Antwort zu beein-
flussen.

81 ssentiment« sinngemif erginzt. Goring wird hier im Gegensatz zu dem eindeutigen
Schlufipassus des ersten Telegramms wieder als Friedensalterpative zu Hitler heraus-
gestellt. Vermutlich war das einerseits ein taktisches Mandver Hitlers, kam jedoch an-
dererseits auch den Bestrebungen des Fcldmarschalls entgegen. In jedem Fall weckte es
in London Hoffnungen und hielt die Tiir fiir Verhandlungen offen.
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(d) In private letter® to Mr. D. Goering expressed the view that Herr Hitler’s desire for
peace was based on principle of no victors or vanquished. After years of war the problems
to be solved would be quite as difficult, with the only difference that millions of lives
would have been sacrified. Further after long war (group omitted) more difficult to secure
satisfactory peace settlement. Herr Hitler was ready at any time to discuss outstanding
problems. If His Majesty’s Government desire peace it would be far better to open confi-
dentjal discussions which would be stepping stone to further conservations®3. He (Goering)
was sceptical aboyt His Majesty’s Government’s desire for peaceful sertlement.

(e) D. states Germany would prefer pact with England rather than with Russia, Latter
having been brought into the foreground, balance of power is assured and possibility of
further German expansion eastwards is checked. Switzerland, Holland and Belgium would
not provide necessary Lebensraum and Germany will have to content herself with develop-
ment of Russo Hinterland®.

(f) Herr Hitler would be ready to issuc invitation to any mecting or confercnce.

Dokument 4
Memoranden Dablerus vom 31. Oktober 1939%

A. Bescitigung internationaler Streitigkeiten zwedks Sicherstellung des politischen und &ko-
nomischen Lebens, sowie Unabhingigkeit und Freiheit der Volker Europas.

1. Allgemeine gegenseitige Grenzgarantie der Grenzen simtlicher Linder in Europa.

2. Nidhtangriffspakt zwischen den Grofimichten.

3. Evcntuelle Bestitigung der Garantien und Verpflichtungen laut 1) und 2) durch Volks-
abstimmung oder dergleichen.

4, Abriistung — quantitativ sowie qualitativ — Verminderung der Wehrmachten in simt-
lihen Lindern; sofortige Abschaffung schwerer Angriffswaffen, z. B. weitrcichende Bomben-
flugzeuge, schwere Panzerwagen und Feldartillerie sowie U-Boote®®; demnach Verminderung
der Wehrmichte, was sukzessive geschehen soll, auf eine 6konomisch tragbare Basis.

5. Okonomische Zusammenarbeit — Wihrungsregelung und Handelsabkommen.

6. Umsicdlung Nationalitits-Minorititen durch Aufruf der Heimatlinder.

B. Die Wiederherstellung des eigentlichen Polen®”
1. Zu dem eigentlichen Polen sollen prinzipicll die Gebiete gehéren, die hauptsichlich von
Polen bewohnt sind.

82 Dokument 2.

83 Sinngemif erginzt wurden: »If His Majesty’s Government desire %Jeace) it would b(e
far be)tter to open confidential dis(cussions),« Gorings alter Plan bilateraler Verhand-
lungen auf militirisdier Ebene wird crneur vorgebracht, Demnach sollte Frankreich zwar
an einem Abkommen teinehmen, nicht aber bei der grundlegenden Absteckung der Posi-
tionen mitsprechen.

84 Auch die Sowjctunion sollte wie Frankreich durch einen deutsch-britischen Pakt zuriick-
gedringt werden. Das gemeinsame Biindnis gegen den Kommunismus, die von Hitler
wiederholt von Grofibritannien erbetene freie Hand im Osten, wird als nicht im Wider-
spruch mit dem britischen »Balance of Power«-Denken hingestellt: Der Pakt zwischen
Hitler und Stalin garanticre das kontinentale Gleichgewicht und erlaube Deutschland nur
eine Gkonomische Entwicklung des russishen Hinterlandes, Der deutsche Lebensraum,
wahrscheinlich die Ukraine, sollte vermutlich auf lange Sicht aus dem sowjetischen Staat
herausgebrochen werden. (Sowjetisch-deutsche Friedensfiihler 1943 und noch 1944 schei-
terten u. a. an der deutschen Forderung nach der Ukraine.)

85 Quelle: PRO FO 18882/15/18: Anlage zu dem Bericht Montagu-Pollok — FO vom
1. November 1939. :

86 Vermutlich von schwedischer Seite erfolgte Definition des Begriffs »Angriffswaffen«.
Bis auf diese Erliuterungen entsprachen die Punkte A 1 bis 6 deutschen Vorstellungen.

87 Im wesentlichen, bis auf Punkt 4, der dem britischen Verlangen nach staatlicher Un-
abhiingigkeit Polens entsprach, ebenfalls deutsche Vorschlige.



220 Martin - Britisch-Deuntsche Friedenskontakte

2. Ruflland behilt die hauptsichlich von Weifirussen und Ukrainern bewohnten Gebiete,

3. Die Grenze zwischen Deutschland und Polen soll im wesentlichen der Grenze von 1914
entsprechen mit gewissen Korrekturen aus ethnographischen (siche A.6), tkonomischen, ver-
kehrstechnischen und strategischen Griinden.

4, Dic Wiederherstellung des polnischen Staates soll unter Zusammenarbeit der Grofimichte
erfolgen, wobei zu beriicksichtigen ist, dal die Sicherheit Deutschlands durch die Selbstindig-
keit Polens nicht gefihrdet werden darf.

5. Zum Wiederaufbau Polens und seines Wirtschaftslebens werden die Grofimichie ge-
meinsam ihre Unterstiitzung geben.

C. Regelung der Kolonienfrage®® Deutschlands durch freundschaftliche Verstindigung zwi-
schen Deutschland und England.
1. England erkennt prinzipiell die Anspriiche Deutschlands auf Kolonien an.
2. Durch die freundschaftlihen Verhandlungen zwischen den beiden Staaten soll cine
Losung dieser Frage gemif} folgenden Richtlinien angestrebt werden:
a) Wenn moglich sollen die alten Kolonien Deutschlands zuriickgegeben werden.
b) wenn dies nicht ganz oder teilweise méglich sein sollte, erhilt Deutschland andere in
der Hauptsache gleichwertige Gebiete, wobei Deutschlands Bedarf an Rohware beriick-
sichtigt werden soll.
c) Hierbei ist Deutschland im Falle a) prinzipiell bereit, eine angemessepe Entschiidigung
fiir seit 1918 vorgenommene niitzliche Investitionen zu leisten.
d) In sowoh!l Fall a) als b) wird Privatbesitz in den in Frage kommenden Gebieten
respektiert. Nichtdeutsche Einwohner dieser Gebiete haben das Recht, ihr Eigentum an den
Decutschen Staat gegen einen von (der) zu dicsem Zwedk gegriindeten unparteiischen Kom-
mission festgesetzten Erlos abzugeben.

D. Das Vorgchen, um eine Verstindigung iiber Positionen A.—C. zu erreichen®®:

1. Begegnung der Repriisentanten der betreffenden Regierungen auf neutralem Boden zur
Vorbesprechung der Fragen.

2. Nach grundsitzlicher Einigung Waffenstillstand.

3. Friedenskonferenz auf neutralem Boden.

4, Friedensschlufl und Demobilisierung.

5. Sachverstindigen-Konferenz zur Ausarbeitung und Feststellung der Einzelheiten nach

den bei der Fricdenskonferenz festgelegten Richtlinien.

Da gegenscitige Unklarheiten iiber die Finstellung der anderen zu relevanten Fragen in
bezug auf den Frieden bestchen, diirfte der erste Schritt auf dem Wege zum Frieden eine zu-
nichst prinzipielle und unverbindliche Besprechung der Vertreter der nidhstbetciligten
Groflmidute sein.

Diese Besprechung wiirde nach in Aussicht stehender Einladung von dritter Seite auf neu-
tralem Boden stattfinden und zwar unter folgenden Voraussctzungen und Richtlinien:

1. Es gibt unter den Beteiligten weder Sieger noch Besiegte.

II. Eine Schuldfrage ist nicht vorhanden und Anklagen werden gegenseitig nicht crhoben
werden®.

I11. Ein dauerhafter Fricden soll hergestellt werden durch:

88 Unecingeschrinkte Wiedergabe deutscher Forderungen. In der Kolonialfrage vermuteten
die Neutralen nicht zu Unrecht das grifite Entgegenkommen in London.

89 In den schriftlichen Erliutcrungen zu den Punkten (ebenfalls eine Anlage zu dem Bericht
Montagu-Pollock, Anm. 85) hatte Dahlerus vorgeschlagen, dafl der Kénig von Schweden
mit Unterstiitzung der schwedischen Regierung zu einem offiziellen oder inoffiziellen
Treffen einladen werde, wenn die Kricgfiihrenden die in den Memoranden dargelegten
Vorstellungen als Verhandlungsbasis akzeptierten.

90 Die Voraussetzungen, Nr.1 und II, waren fiir die britische Seite unannehmbar und ver-
anlaflten sie schliefllich, die Kontakte abzubrechen (Anm. 41 sowie Dokument 5). Wie
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A. Regelung der aktuellen internationalen Streitigkeiten, und zwar:

1. Wiederherstellung des eigentlichen Polen unter Zusammenarbeit der Grofimiichte.

2. Losung der Kolonialfrage Deutschlands durch freundschaftliche Verstindigung zwischen
Deutschland und England.

B. Beseitigung der Ursachen zu neuven internationalen Streitigkeiten, und zwar:

1. Sicherstellung des politischen und okonomischen Lebens, sowic Unabhingigkeit und
Freiheit der Vilker Europas.

2. Regelung der Nationalitits-Minoritits-Fragen cventuell durch Umsiedlung,.

3. Wihrungsregelung und Handelsvertriige.

C. Garantien, und zwar:

1. Allgemeine gegenseitige Garantie der Grenzen simtlicher Linder Europas.

2. Nidhtangriffspakt zwischen den Grofimicheen.

3. Eventuelle Bestitigung der Garantien und Verpflichtungen lt. 1) und 2) durdh Volks-
abstimmung oder dergleichen.

D. Abriistung und zwar:
1. Sofortige Abschaffung gewisser Angriffswaffen.
2. Sukzessive Verminderung der Wehrmiichte auf cine Skonomisch tragbare Basis.

Dokument 5

Notiz Unterstaatssekretir Sir Alexander Cadogan fiér Aufenminister Halifax wom 28. De-
zember 1939 iiber Unterredung mit Dablerus®

- Auszug —

»1 (Cadogan) said that perhaps he might imagine that any Government here, even though
it wished to negotiate, would probably not be allowed by the pecople of this country to
negotiate with Hider or the present régime. He asked whether that was the essential — the
disappearance of Hitler. To which I replied that I thought is was, but T had to add that in
itself it might nor be sufficicnt: we should have to be assured that any new régime in
Germany was of a different nature from the present one .. .German people must be brought
to realise that the régime and the policy which the régime had followed in the last few
years did not pay and had led Germany into terror and consequent disaster. Any settlement
that might cnable the present régime to reprensent to their people that on the whole they had
in common parlance rgot away with it« would be fatal. It would be no settlement at
all . . .«92,

Dahlerus so hatte sich auch die schwedische Regierung unter dem Eindrudk der militiri-
schen Stirke des Reiches und der fiir Skandinavien wachsenden Kriegsgefahr (Finnland,
norwegische Gewisser) weitgehend zum Anwalt deutscher Forderungen gemadht.

91 Quelle: PRO FO C 21022/13005/18.

92 Halifax zeichnete die Notiz am 29. Dezember 1939 ab.



